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Strzelectwo obronne ... zrozumieé prawdy oczywiste

Otrzymuije liczng korespondencije od czytelnikdw, zazwyczaj merytoryczng i ciekawa, ale
czasem jej tre§¢ mnie dziwi. Istota strzelectwa obronnego jest niestety okrutna, polega ona na
strzelaniu do ludzi ... i to strzelaniu na tyle konsekwentnym, ze nalezy sie liczy¢ z zabiciem
przeciwnika. Niektorzy, nie moga sobie tych prawd oczywistych przyswoié. Z jednej strony chcg
dysponowac bronig palng w wiadomym celu, a z drugiej najwyrazniej obawiajg sie chwili i
sytuaciji, kiedy bedg musieli jej uzy¢, najwyrazniej z tym obcigzeniem nie mogg sobie poradzic.
Céz, wiem o tym, ze co niektore osoby dysponujgce bronig palng do ochrony osobistej, tak
naprawde z pewnych powoddw, nie powinny jej posiadac. Odnosze wrazenie, ze
nieprawidtowe relacje i naduzycia z przyznawaniem pozwoleh na bron palng, stwarzajg tg
anormalng sytuacje, bo jak inaczej ten stan rzeczy mozna wyttumaczy¢. Jeéli juz sie posiada
bron bojowg do ochrony, to trzeba tez mie¢ $wiadomosé czym dysponujemy i jaka
odpowiedzialnos¢ na nas cigzy. Nie mam tu na mysli sytuacji, kiedy w akcji samoobronne;j
zranimy lub zabijemy bandziora, ale takg kiedy w wyniku naszego stabego wyszkolenia, stabej
odpornosci psychicznej czy indolencji w obstudze broni, ofiarg bedzie przypadkowa osoba lub
padnie przedwczesny nieuzasadniony strzat. Ostatnio w dwoch mailach spotkatem sie z
zarzutem, bo mozna to tak okresli¢, ze opisuje na tamach swojego portalu amunicje
Smierciono$ng o duzej sile razenia i jeszcze na dodatek zachwalam jej destrukcyjne dziatanie, a
to ,przeciez takie nieludzkie”. Najwyrazniej ktos tu czego$ nie rozumie. Jestem instruktorem
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strzelectwa sportowego, ale réwniez obronnego. Miatem to szczescie byé szkolony przez
osoby, ktore strzelanie w samoobronne znajg z praktyki, a nie z podrecznikow czy
teoretycznych rozwazan, jak wiekszo$¢ polskich instruktoréw cywilnych i policyjnych.

Nauczono mnie strzelaé tak aby wyj$¢ z zagrozenia cato, co nie zmienia faktu, ze jestem
dalej teoretykiem i takim bede dopoki sam broni z
kabury nie wyjme i nie oddam strzatu w strone bandyty. Wierze, ze nigdy tego nie bede musiat
uczynic¢, moim pragnieniem jest pozostanie teoretykiem. Podobnie mys$li kazdy cztowiek,
oczywiscie poza tymi, ktérzy rozbdj i wyrzadzanie innym ludziom krzywdy, posiadajg w swojej
naturze. Niedawno podczas rutynowej kontroli drogowej, bandzior strzelit policjantowi prosto w
twarz, policjant na szczescie przezyt. Pézniej podczas poscigu i obtawy jeden z bandzioréw
zginat, pozostali szybko sie poddali, bo najtatwiej site i bezwzglednos¢ stosowaé wobec
stabszych i tych, ktérych napadu sie nie spodziewajg. Pisze tu o tym

zdarzeniu dlatego, zeby uzmystowié czytelnikom jak bezwzgledni moga by¢ przestepcy, dla
ktorych wyrzgdzenie komus$ krzywdy lub wrecz pozbawienie kogo$ zycia, nie stanowi zadnego
problemu ani oporu moralnego. Prosze pamieta¢ o tym, ze broh palng mozna uzyé w
ostateczno$ci, kiedy juz innym sposobem

realnego zagrozenia

utraty zdrowia czy zycia unikng¢ nie jestesmy w stanie. Dlatego musimy mie¢ $wiadomo$¢ tego
czym dysponujemy, mie¢ sSwiadomos$c¢ skutkdw uzycia naszego orgza oraz by¢ zdecydowanym
na jego uzycie. W innym wypadku, mozemy by¢ sprawcg tragicznych w skutkach btedow lub
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