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Czesto spotykam sie z réznymi opiniami na temat broni, niekiedy bedgacymi swoistym
hymnem pochwalnym, niekiedy sp
ychajgc omawiany model broni na ztomowisko. Sam réwniez opinie wygtaszam, chociaz staram
sie to robi¢ w miare wiarygodnie, cho€ rzecz jasna jest to

zawsze wypowiedz subiektywna. Czytam sporo prasy fachowej, naszej rodzimej jak i obcej.
Tam rowniez

opinii wygtaszanych jest sporo i to r6znych. Dobrze jest, ze mozna czasami po polemizowac,
czasem

poscierac poglady, a niekiedy wrecz powalczy¢ o swoje racje, na szczescie ... powalczyc
dyplomatycznie, bez tadowania magazynkow.

Jestem wielbicielem broni wytwarzanej przez koncern Heckler&Koch, przez lata
strzelatem z pistoletu USP i bytem z wynikéw zadowolony. Za Glockiem nigdy nie przepadatem,
chociaz zawsze uwazatem go za bardzo dobry pistolet, po prostu nie podobato mi sie to
&quot;bezkurkowe brzydactwo&quot;. | co mi na stare lata wyszto ... a to, ze teraz

strzelam z Glocka 17, i co gorsze wyniki mam lepsze niz z ulubionego USP, postuchatem
dobrych rad

kolegow i po
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kilku testach prawdy musze

przyznac , ze ,bezkurkowe brzydactwo” dobrze mi stuzy. Czesto strzelcy strzelaja, testujg
tuninguja, a potem .... zmieniajg

bron, znowu strzelajg , testujg, poczym znowu

wybierajg model, ktéry wydaje im sig, ze najlepiej bedzie im stuzyt, przez ten caty czas koledzy
namietnie podpowiadajg rézne cuda, przy okazji

zachwalajgc swoje pistoleciki. Kazdy z nas, sam dokonuje wyboru, a potem albo sie cieszy ...
albo jeczy. Jest to dla mnie naturalny tok dziatania, a do wiarygodno$ci podpowiedzi nalezy
podchodzi¢ z lekkim dystansem. Pamietam jak nie tak dawno, w jednym ze strzeleckich
magazynow przeczytatem niepochlebne opinie o rewolwerze ,

ktorego model akurat posiadam. Generalnie, wedtug opinii autora artykutu, nie nadaje sie on do
niczego, a trafi¢ z niego,

to mozna najwyzej w drzwi od stodoty. Delikatnie méwiac krew mnie zalata, bo akurat trafiatem
do tarczy

catkiem przyzwoicie, a o solidno$ci wykonania przez te kilkanascie lat uzytkowania zdazytem
sie juz przekonaé. Pdzniej ten sam autor opisat Berse 23, w podobnym tonie zreszta, tadny to

pistolet, ale do niczego

poza oglagdaniem sie nie nadaje.Marnie strzela, zacina sig itd. Przy okazji, autor demonstrowat
tarcze ostrzelane

masakrycznie

i to strzelajac z podparciem rgk. Berse mam, co prawda nowszy model bo Thunder 22, ale mgj
kolega, te wiasnie Berse testowang przez autora niepochlebnego artykutu

odkupit od znajomego. Marcin strzelat z niej bez jakichkolwiek zacie¢. W celu poréwnawczym,
zdecydowalismy sie zrobi€ test celnoéci i niezawodno$ci.Test prawdy wykonany z marszu , bez
kombinacji i przygotowan. Dystans 25 metrow, tarcza sportowa Ts4, amunicja popularna,
strzelanie oburgcz bez jakichkolwiek podparc itp . Strzelat Marcin Skowron, kolega i uznany
strzelec

statyczny i dynamiczny (pigta pozycja w rakingu IPSC ), a przy okazji obecny wlasciciel
&quot;beznadziejnej&quot; Bersy. Swiadkami testu byli, Krzysiu Michatowski (trzeci w rakingu
IPSC), instruktor ze strzelnicy Pan Zdzistaw, dwoch przypadkowych strzelcow i piszacy te stowa
Zbyszek Dabrowski, zasmucony i zaptakany wtasciciel dwéch z trzech egzemplarzy testowane;j
broni.
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Efekty naszego testu przedstawiam na zdjeciach powyzej i ponizej , sg to pierwsze tarcze
strzelone z marszu. Przy okazji chce wspomnieé, ze obie Bersy strzelaty bez jakichkolwiek
zaktocen , zadnych zaciec, fajek i tym podobnych zato$ci. Humor mi sie poprawit i teraz wiem
ze bron jest dobra, tylko strzelec tamtego testu, powinien powréci¢ do korzeni czyli... do
dalszego szkolenia. Drodzy czytelnicy, widzicie wigc, jak to z tg wiarygodno$cia, u co
niektorych ekspertow jest. Mam nadzieje, ze w przysziosci mniej bedzie takich bzdur
wypisywanych w prasie fachowej, wptynie to pozytywnie na nasze serca ztamane , wtascicieli
tak ,marnej” broni jak opisanej powyzej. Z Bersy 23 uzyskano wynik 98pkt na 100, z Thundera
22 49 pkt na 50. Moj rewolwer HW 5 posiada regulowane przyrzady mikrometryczne, Marcin
strzelat na skupienie, bez préby jakiejkolwiek regulaciji i do tego po raz pierwszy z tego
rewolweru. Gdyby przestrzeliny utozytyby sie centralnie ( po wyrtegulowaniu szczerbiny ), wynik
bytby bardzo dobry, jak na bron, nie bedaca bronig tarczowg. Rewolwer ten posiada dwa bebny
nabojowe w komplecie, podstawowym jest ten do amunicji .22 Magnum (5.6x27 R), bebenek na
amunicje .22 Lr jest tylko wyposazeniem dodatkowym. Deklarowanym przeznaczeniem broni
jest uzytek mysliwski , samoobrona i sport, oczywiscie w rekreacyjnym a nie wyczynowym
wydaniu. Dlaczego sam nie strzelalem w tescie ?, bo uwazam, ze tylko bardzo dobry strzelec
moze w miare wiarygodnie ocenic celno$c broni, a ja trafiam gdzie trzeba, ale nie zawsze sg to
centaralne dziesigtki. Pomimo, ze obie Bersy i Arminius HW5, nie sg bronig przeznaczong do
sportowego strzelania precyzyjnego, posiadajg dobrg celno$é, wystarczajacg do strzelania
sportowego na poziomie amatorskim. Postaram sie wytapywacé tg niekompetencje u co
niektorych piszgcych w prasie fachowej, aby osoby, ktore myslg o zakupie wtasnej broni nie
opierali sie 0 opinii, nie zawsze do konca wiarygodne;.

Zbyszek
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